IAN-TUSEN DEZANTI

ULOGA NAUKE
KULTURI

Kad god se od filozofa zatrazi da bude preci-
zan, on se nade u neprilici. Ako bi ovde morao
da zadovolji jedan takav zahtev, odmah bi digao
ruke od teme: ,,Uloga mauke u kulturi”. Smat-
rao bi da ona iziskuje obimna uvodna razmat-
ranja. ,Nauka, kultura”: ove reéi oznaavaju
poimove prevelikog obima, tako mabijene mno-
Stvom suprotstavljenih konotacija, da bi se po-
kusaj izjaSnjavanja o mnjima, bez dodatnih is-
pitivanja, nuZno masao ma pola puta izmedu
drskosti i mnaivnosti.

Opredelimo se onda, barem u pocetku, za naiv-
mni pristup.

1

Sredinom pedesetih godina, u jednom malom,
priliéno izolovanom mediteranskom selu, Zivela
je jedna starica: rodila se u tom istom selu
Sezdesetih godina proslog veka. Zavrsila je os-
novnu Skolu, i to kao sjajna uéenica (,najbo-
Ija u celom kraju”, rekla je, ne bez ponosa).
Znala je da ¢ita kartu neba. Njen pisani fran-
cuski bio je besprekoran, Znala je da podeli
0,00042 sa 0,003, i na to je bila vrlo gorda, ,De-
ljenje decimalnih brojeva i izvlacéenje kvadrat-
nog korena za mene nisu tajne”, kazala je, Nau-
¢ila je da u svetu zive ljudi dostojni velikog
postovanja koji se zovu ,mauénici”’. To su dob-
rolinitelji c¢ovecanstva; oni su pronasli lekove
za zivotinje i ljude i otklonili epidemije, Sve
njih simboli¢no je predstavijao Paster o kome
je bila dobro obavesStena,

Znala je i jo§ mnogo drugih stvari: da otkloni

urok; da suzbije glavobolju koju je izazvalo

sunce; da rastera ,zle duhove pokojnika” koji

kad padne no¢ tumaraju po groblju, i ¢ak po-
nekih noéi prolaze seoskim wulicama.

*) Jean -~ Toussaint Desantl, La role de la science

dans la culture, L’institute de l’environnement, Re-

vue internationale de Science Sociale, 109, Paris,
Basil Blacwell, UNESCO, str. 491—501,
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Posto je najvedi deo vremena bila sama, i posto

joj je neko poklonio radio-aparat, navikla je

da slusa program. Jednoga dana se njen aparat
pokvario, pa su joj dali drugi.

,Cini mi se”, rekla je, ,da je ovaj radio mnogo
bolji nego prethodni”.
,Da”, odgovoreno joj je. ,Proizveden je ma dru-
gi nadéin. Ima bolji zvuk”.

E]

»Nisam to htela da kaZem, veé da su vesti na
njemu bolje. Onaj stari je govorio samo o mne-
srecama. Na ovom sluSam vedre stvari. Mnogo
je bolji”. .

)

A kada su joj mapomenuli da aparat me govori
sam od sebe, da je on sredstvo za prenolenje
zvuka, odgovorila je: ,to znam i sama. Smat-
rate me za idiota. Sve to ima veze sa elektrici-
tetom i telefonom. Znam. Ali ima nekih stvari
koje vi ne znate, A to je da postoje dobre stva-
ri i rdave stvari, Ova je dobra, Samo to sam
htela da kaZem”. I nastavila je da slu3a ,,dobre
vesti”, Mozemo da pretpostavimo da onima
drugima viSe mnije posvedivala nikakvu paZnju.

Neobican prelaz iz onoga &to mazivamo ,nau-
kom” u jedan ,svet kulture” koji jo§ Zivi, ali je
druk¢iji i stariji.

Ovaj fenomen zasluzuje da o mnjemu razmi-
slimo.

2

Za ovu staricu, svet ,nauke” bio je nekakav
neodredeni horizont koji okruZuje bliski, poz-
nati svet: svet sela u kojem se rodila i u ko-
jem je znaju kao osobu viénu nekim stvarima
u koje se drugi me razumeju, nekim ,blago-
tvornim” aktivnostima. Ona je postigla izvesne
rezultate m podrud¢ju ,Dobrog” i ,Rdavog’. I
lekar (koji je takode lokalni savetodavac) po-
stize ,,dobre rezultate”, no oni nemaju nikakve
veze sa ,,dusama pokojnika”, niti sa dobrona-
mernim ili zlonamernim ljudima i stvarima. U
vreme o kojem govorim, dakle, sredinom pe-
desetih, postepeno su se povladile endemske
bolesti — malarija, tuberkuloza (u narodu poz-
nata kao ,;sufica”) koje su u prvih Getrdesetak
godina ovog veka desetkovale stanovni$tvo. Dru-
ge su, pak, pocele da se javljaju s vecom uce-
stalo§¢éu. To je bilo lekarevo podrucje: on se u
to razumevao; poznavao je lekovite supstance
koje su drugi znali samo po imenu. Za ,anti-
biotike” su ¢uli i najneobrazovaniji, ali se niko
nije frudio da o mjima sazna nesto vife: to je
bila tuda briga, posao lekara koji je od svog
znanja napravio profesiju. Medutim, ¢ak i u to
vreme, s bole$éu se povezivalo neito uznemiru-
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jude, mesto Sto se mnije moglo smatrati do kraja
prirodnim. Znalo se da c¢ovek oboleva usled
prirodnih i dobro poznatih uzroka. Ali su se,
ipak, dogadale c¢udnovate stvari, Ljudi su raz-
misljali o boji ofiju slu¢ajnog prolaznika, o
snazi njegovog pogleda. Zar taj-i-taj mije izgle-
dao kao neko ko ,vidi dusSe pokojnika”? Zar
ga nisam sreo bas uoli onog dana kada me je
spopala iznenadna Zzestoka groznica? Lekar je
¢ovek na svom mestu, On zna sve o visoko]j
temperaturi, Ali zasto sam je dobio bad ja, a
ne neko drugi, i zaSto bas§ toga dana, upravo
u trenutku kada sam imao nekih neodloZnih
poslova? Na ta pitanja lekar ne mozZze da odgo-
vori nista drugo do: ,takve se stvari dogadaju”.

Dakle, jedan isti fenomen (napad groznice) data
drustena grupa moze da sagleda i tretira na dva
bitno razli¢ita nacina; no oni se, ipak, ne su-
kobljavaju, barem u odredenim dru$tvenim sre-
dinama. ,Ono Sto se dogada” ili $to se ,,moZe
dogoditi” rasporedeno je na nekoliko nivoa i
mozZe mu se pristupiti na mekoliko razli¢itih na-
¢ina, mo svi su oni koordinirani,

Odmedimfo, za ovu priliku, ,Jkulturni svet” jedne
ljudske zajednice kao prostor u kojem se orga-
nizuju i diferenciraju naéini na koje ta zajed-
nica upoznaje, pamti, definife i deli ono ,Sto
joj se dogada”, ,$to moze da joj se dogodi”.
Fenomen koji nazivamo ,naukom” bio je i ostao
jedan od tih mac¢ina. Prema kojim merilima i u
kojim okolnostima? To ovde treba da istrazimo.
Na taj naé¢in, ovde sve zavisi od toga 3$ta za
nas znaci ,prostor”.

3. (

Da bismo ga odredili, upustimo se jo§ jednom
u igru naivnosti. Pomoéi ée nam jedna izmis-
Ijena priéa.

Zamislimo jednu zgradu i nazovimo je ,Velika
Kuéa”. Zamislimo, zatim, da ée ona biti pro-
nadena krajem slededeg milenijuma, pokrivena
slojevima zemlje koji su je potpuno satuvali od
propadanja. Posle velike kataklizme u prvom
veku tog milenijuma, preZiveli su gotovo pot-
puno zaboravili proslost. Kataklizma je ozna-
¢ila neku vrstu ponovnog pofetka; s protokom
vremena mnastaje mova vrsta govedanstva sa,
potpuno novim civilizacijskim formama karak-
teristitnim za tu obnovu. ,,Velika Kuéa” izgra-
dena je u poslednjoj deceniji naseg veka: do-
voljno je prostrana, te je u potetku u mjoj bilo
dovoljno mesta za primerke svih kulturnih
objekata koji su postojali u jednom hipotetiéki
utvrdenom trenutku (neka to bude 31. decem-
bar 1999). Ona je dakle, sadrdavala po jedan
primerak svake knjige, svakog mikrofilma, sva-
kog filma, svakog raspoloZivog tehni¢kog pred-
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meta, sva umetni¢ka dela, kao i makete svih
arhitektonskih objekata koji su zasluzivali da
budu spaseni od zaborava, U mnjoj su uskladi-
Steni i svi poznati rukopisi. Medutim, neki zlo-
namerni demon prihvatio se da na svoj nadin
klasifikuje objekte, Na ulazu u zdanje stav-
ljena je ma$ina ¢iji je zadatak bio da razmesta
i postavlja predmete ma potpuno proizvoljan
natin. Eksponati nemaju ni oznake ni imena.
Da stvar bude jo§ gora, zakon koji je stupio na
snagu 31. decembra 1999, godine mnalaze da po
jedan primerak svakog kulturnog objekta proiz-
vedenog u svetu bude dopremljen ma ulaz, pred
masinu kako bi ga ona rasporedila. Sobe ubrzo
bivaju pretrpane, ali maSina je tako programi-
rana da, po potrebi, gradi nove. Tako se ,,Veli-
ka Kuda” neprestano §iri, i prostorno i sadrza-
jem. Taj proces traje sve do konadne katastrofe.
Posle toga se maSina, koja nema vise §ta da
radi, zaustavlja i kvari, dok ,,Velika Kuéa” osta-
je nepromenjena i netaknuta u svom sklonistu.

U tom stanju je i otkrivena, hiljadu godina po
svom nastanku. Blizu je pameti pretpostavka
da su ljudi tog buducéeg vremena, tokom godina
i vekova, nau¢ili da razmiSljaju o sopstvenoj
pro§losti i da stvaraju arhive. Njihova memo-
rija je ispunjena. Sta ée za njih zna¢iti otkride
»Velike Kude”? Kakav im se zadatak tim otkri-
éem postavlja? Da li im sam ¢&in otkriéa omogu-
dava pristup svetovima kulture ,,éovedanstva”
koji su prethodili kataklizmi? Da li je , Velika
Kuéa” zbir tih svetova? Nije, maravno. , Velika
kuéa” mnije svet kulture, niti se u njoj ijedan
moZe maéi. Ona je posledica ,zlonamernosti”
masine i mnjenog umno poremeéenog tvorca.
Dogada se, ma primer, da u nekoj sali jedno
kraj drugog stoje megalit, maketa Partenona,
izrezbaren nosorogov rog, posuda za brijanje,
petrolejska lampa, tom Wissenschaft der Logik,
zatvara¢ rols rojsovog hladnjaka, rukopis Eva-
rista Galoa, i tako dalje, sve mabacano bez
ikakvog reda, po nalogu mepredvidljive masine.
Iako nije ba$§ ravmna nuli, verovatnoéa da ¢e
savremeni arhivar pronaéi neku relativno ho-
mogenu i smislenu kulturnu nit, veoma je mala.
,»velika kuéa” je jedno sveobuhvatno ali bes-
misleno skladiSte, Prostor do zagufenja pretr-
pan kultunnim objektima. Ali taj prostor ni u
kom slu¢aju ne ¢&ini ,svet”. Hipoteti®ni arhi-
vari nasli bi se u ¢udu, Morali bi prvo da otkri-
ju ,svetove” u tom haoti¢nom izobilju, a zatim
da izgrade drugi prostor koji ne bi bio zasno-
van na nasumiénom stavljanju stvari jednih
kraj drugih, A ipak, oni kao arhivari imaju sve
razloge da budu zadovoljni: pred njima se na-
lazi sav kulturni materijal zaboravljene pros-
losti i to kao konadna celina, Oni, dakle, mogu
da se nadaju da c¢e ga ,istraziti” u jednom veo-
ma dugom, ali konatnom sledu, Medutim, samo
istraZivanje dovelo bi ih do ofajanja. Tu se
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zahteva drukéiji  pristup, mnaime, ostvarenje
druk¢ijih sistema razmestaja objekata.

Imajmo na umu da bi se nas$i arhivari nasli u
mnogo teZem poloZzaju od onoga u kojem su
danas$nji arheolozi jer ovi istrazujucéi lokalitet
primenjuju metode koje im omogucéuju da odre-
de granice jednog kulturnog podruéja i procene
stepen pripadnosti nekog predmeta odredenom
podrué¢ju. Dok buduéi arhivari imaju ma raspo-
laganju samo jedan konac¢an skup koegzistira-
juéih predmeta, o kojem, wuostalom, ne znaju
¢ak ni to da je trebalo da bude iscrpan, i zar-
ku Zelju da ga deSifruju.

Proslo bi mnogo generacija pre no §to bi u
tome uspeli. Koji znaci ¢e im ukazati da su
poceli da doseZu cilj? Ne idimo predaleko u
vezbanju culture-fiction. Zamislimo sada da to
buduée drustvo oseca nostalgiju prema dobrom
starom vremenu pre katastrofe. Ono veruje da
je sa lica zemlje zbrisan jedan divljenja vredan
soj ljudi. Zbog toga ¢e arhivari wuzivati pov-
ladéen poloZaj koji, doduSe, ima svoju cenu.
Zivede u ,Velikoj kuéi” mikada je ne mapuSta-
juéi. Sadinjavade posebnu kastu posvecenu, to-
kom viSe generacija, arhivskom =zadatku. Dru-
Stvo ée im staviti ma raspolaganje najprefinje-
nija tehnidka sredstva za opisivanje, razvrsta-
vanje, rasvetljavanje, wuporedivanje, sakupija-
nje. de§ifrovanje i dekodiranje rukopisa i je-
zika. za prepoznavanje perioda i epoha. Iz ovih
neprekidnih tokova reciproénih informacija ma-
stade jedan strukturno sloZen prostor u kome
¢e se informacije projektovati i spovezivati.
Taj ¢e prostor, barem u podetku. iednim delom
biti imaginaran., ali u onoj meri u kojoj se
veze budu sve jasnije nazirale, arhivari ée po-
stajati sve uvereniji da su na putu da refe
tajnu ,Velike Kuce”.

4,

Nasa fikcija je ispunila svoju ulogu i sada
mozemo da je ostavimo po strani; mo upravo
taj ,prostor” treba da postane predmet mnaleg
daljeg istrazivanja, Jer mi, danas$nji ljudi, ima-
ma upravo to mna umu kada govorimo o ,kul-
turi”. I neprestano moramo da osujeéujemo lu-
kavstva nekog demona, , Kultura” nam se pred-
stavlja iz dana u dan putem mreZa informacija
koju miko od nas mije u stanju potpuno da
kontroliSe. Niko se ne nalazi u sredistu proiz-
vodnje onoga sto mazivamo ,kulturom”. Niko
ne drzi u rukama sve niti koje se tu susreéu.
Imaginarni arhivari, junaci moje pri¢e, u mno-
go ¢emu su nam sliéni; razlikujemo se samo po
tome §to maSe pamdéenje mije izbrisano, ili ba-
rem me bi trebalo da bude. Ono $to mazivamo
,baméenjem” jeste kombinacija zaborava i se-
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¢éanja; pamdéenje je sacinjeno od onoga Sto je u
njega polozeno i uradeno po pravilima te kom-
binacije. Ali ,prisecéati se” uvek znaéi slediti
izvesne niti, videti kako se otvaraju mreZe zna-
¢enja koja upuéuju jedno da drugo i na taj na-
¢in se povezuju. Ja pamtim Dekarta, Arhimeda
i Bodlera. U paméenju mi je i ,jparna masina”
Herona Aleksandrijskog, Lagranzove kanonske
jednacine, Mejerov princip i Zolino delo. Moja
je kultura” sadinjena od onoga Sto se istice u
seéanju na pozadini zaborava; i od onoga Sto
verujem da ja mogu da proizvedem polazeéi
od te relacije zaborava i seéanja. Reé¢ ,ja” ovde
je samo rezultat jednog retori¢kog postupka po-
moéu kojeg se oznafava osoba koja govori. Ali
bi se isto tako moglo reé¢i ,mi” koji Zivimo u
ovom delu sveta gde mam je data moguénost
da se seéamo upravo Lagranza, Njutna i Bod-
lera, DZojsa i Leonarda, Dantea i Euklida, Di-
raka i Pikasa.

Mozemo, dakle, reéi da se, na prvi pogled, na
povrs$ini, ,kulturni svet” pojavlijuje kao prostor
koji odgovara i omoguéuje pamdcenje, naspram
zaborava kao pozadine. Za$to je vazan zaborav?
Jer nam znanje o sadrzaju sveta mikada mije
dato u celini. Razumeti Dekartovu ,,geomet-
riju”, to delom znaéi moéi zaboraviti Arhime-
da. Razumeti DZojsa i uzivati u mjegovom delu
znad¢i, bar delom, zaboraviti Dikensa ili Zolu.
A ipak je Arhimed, u izvesnom smislu, ,,osnova
za razumevanje”’ Dekarta, Kao 8to je Dikens
,Osnova za razumevanje” Dzojsa, Kada kaze-
mo da je neSto ,osnova za razumevanje” to
zna¢i da je ono implicitno prisutno kao prvo-
bitni teren sa koga se moramo udaljiti da bismo
mogli bolje da ga sagledamo. Kada bismo mo-
rali da se opredelimo za meki mafin predstav-
ljanja kulturnog sveta, majvise bi nam odgo-
varala predstava o jednom slojevitom prostoru.
S maivne tacke gledista, on se mpojavljuje, u
vertikalnom wpreseku, kao mniz mataloZenih slo-
jeva uredenih, pre svega, hronoloSki. Hronolo-
gija je sila koja se ne moze preusmeriti jer
pokazuje smer informacijskog toka: bilo bi be-
smisleno tvrditi da su se graditelji Partenona
nadahniivali arhitekturom Bobura. A ipak, za-
hvaljujuéi nekim relacijama koje tek treba od-
rediti, Partenon jeste _nataloZen” ispod Bobu-
ra. Shodno nekim sasvim drukéijim relacijama,
Arhimed je mataloZen ispod Rimana (Reimann)
(prisetimo se Burbakijevog aforizma: , Arhimed
je obrazovao Rimanove sume”). Medutim, ovi
nataloZeni slojevi nisu jednostavno poredani je-
dan preko drugog. Potrebno je da sada male
ispravimo svoju maivnu predstavu. Nadin na
koji su ovi slojevi uredeni pre li¢i na mreiu
znafenja koja upuéuju jedno ma drugo i toko-
va informacija koji se istovremeno kreéu hori-
zontalno (u ravni jednog ,sloja”), i vertikalno
(izmedu ,,slojeva”). Ne verujem da bi matema-
ti¢ki jezik ovde mogao da nam pruZi mesto vise

13



ZAN-TUSEN DEZANTI

od metafore, podsticaja maSoj uobrazilji. Ali to
je jedino §to mam preostaje: da oprobamo modé
svoje uobrazilje. U ovom slucaju, bolje je da
se me usredsredujemo toliko nha raznovrsnost
(,,viSestrukost”), (manifold) koliko ma jedan ot-
voren sistem raznovrsnosti kojem bi mreza zna-
¢enja i tokovi informacija omoguéili da se . ve-
ze” m nekima od mnjihovih ,slojeva”.

Razume se da bismo postupali m isti mah smes-
no i cepidladki kada bismo pokuSavali da damo
,viSestrukost” (manifold) onako precizno zna-
tenje kakvo ona ima u diferencijalnoj geomet-
riji. Razvijanjem toga modela (ukoliko se uop-
$te moZe govoriti o modelu) nefemo se ovde
baviti. Uoéimo samo da izmedu onih podrugja
Svezivanja” iznova mnastaju odnosi znacenja.
Kroz te relacije (po prirodi promenljive) jedan
kulturni svet postaje ¢itljiv (i, barem u teoriji,
eksplicitan), To ¢itanje uvek polazi od povrsi-
ne i prati horizontalne relacije koje su se tu
obrazovale, Time hoéu da kazem mneSto Sto je
otigledno, maime, da jedan kulturni svet nudi
svoja moguéa znafenja ljudima koji ,zZive u
svom vremenu”, u skladu sa znac¢enjskim kon-
stelacijama koje se tu mamifestuju i sa forma-
ma kulturne prakse koje mastaju na osnovu tih
konstelacija, Te se konstelacije me podudaraju
nuzno sa tradicionalnim ,disciplinama” u koje
su razvrstane mnaSe tehnologije i maSa institu-
cionalizovana znanja. Za mas, na primer, struk-
tura grada, raspored wulica, organizacija sao-
‘bradéaja, zelene povriine, kulturne institucije
(pozorista, muzeji, i tako dalje), modusi stano-
vanja i ponasanja koje oni iziskuju, sad¢injavaju
jedan skup ,znacenjskih konstelacija”, U sre-
di$te tih konstelacija mogu biti postavljene, na
nacéin koji varira od mesta do mesta, tradicio-
mnalne i institucionalizovane ,discipline” pomodéu
kojih smo, iz generacije m generaciju, udili da
zivimo ma takvim mestima i da postupamo
korisno i delotvormo. Isto se moZe reéi i za selo
koje nam je ma podetku posluZilo kao primer:
nebo, zemlja, Zivi i mrtvi, obrazuju, kada se
uzmu zajedno, kanale informacija i mreZe zna-
€enja kroz koje se prostiru i prepliéu verova-
nja i znanja.

3.

U kakvoj su vezi prethodne skice sa predlo-
Zenom temom ,Uloga mauke u kulturi”? One
su joj majbliZze u tome &to mam omogudéuju da
je drukéije formulifemo: ,Na koji madin mauka
pripada nasem kulturmom svetu?” To bi pitanje
moralo imati znafenje kompatibilno sa sloje-
vitom strukturom ,prostora” karakteristi¢nog za
svet kulture, A ta se kompatibilnost tide maéina
na koji, u ovom sludaju zamisljamo omo #to bi
trebalo da oznadava re¢ ,pripadnost”. Kada se
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dovede u vezu sa problemom koji mas owvde
interesuje, ta relacija pripadnosti muzno je pro-
menljiva. MoZemo da pretpostavimo zasto je to
tako: ona je definisana samo preko kamala
(mreza znacenja) koji definiSéu promenljiva
spodrud¢ja vezivanja” u maSim slojevima. Odatle
sledi da pojmovi kojima se obiéno sluzimo —

,,irnt.erse'kcija”, ,Jdisjunkcija”, ,jprolaz” — powpv}‘_i-
maju ovde ‘jedno specifitno i mnogo sloZenije
znacdenje.

Uzmimo kao primer ono §to su Grei klasiénog
doba oznacavali reé¢ju episteme. Kazemo da je
ona pripadala mjihovom kulturnom svetu. Ka-
zemo, takode, da ona pripada maSem, danas-
njem. KaZemo i to da ono §to mazivamo ,nau-
kom” pripada masem kulturnom svetu. U sva-
koj od ovih redenica, reé¢ ,pripadati” upotreb-
ljena je u wrazlid¢itom, specifitnom mmacenju.

1. U prvom sluéaju, Zelimo da kaZemo da su,
u skladu sa pravilima i zahtevima grada (polis),
neki Grei imali posla sa onim §to su mazivali
episteme, ,Imati posla” ovde znadi praktikovati
i proizvoditi. Ali ne samo to, veé i ,obrazovati
predstave”, To, pak znaéi opaZati objekte i po-
stupke kao teme za razmisljanje, odredivati ih
u njihovoj posebnosti, ali i ukljuéivati te ele-
mente u Zivot grada: religiju, umetnost, politiku,
Platonova filozofija (vidi X knjiga Zakona) je-
dan je od eksplicitmih rezultata toga procesa.
Upravo u tome se sastoji ono Sto smo nazvali
»Slojevito§éu” kulturnog prostora, Episteme (&iji
je osnov deduktivnha geometrija) obrazuje u to
vreme jedan ,kanal” izmedu tih ,,podruéja
vezivanja”: one ¢vorove znadenja u kojima se
susreu odredi, mitovi, svetkovine; u kojima
svoj pun smisao dobija prvobitna veza izmedu
grada i mjegovih korena i majjasnije se poka-
zuje razlika izmedu tog grada i drugih, izmedu
Grka i varvara (vidi u II knjizi Peloponeskog
rata reti koje Tukidid stavlja u usta Periklu
u c¢uvenom posmrinom govoru palim junaci-
ma). Upravo zbog osobene prirode tih ,,podrué-
ja vezivanja” pripadala je ,gréka mauka” kul-
turnom svetu svoga vremena, Ona nije revo-
lucionisala tehnologiju. Nije bitno promenila
okolinu, kao ni oblike ¢ovekovog materijalnog
Z?ivota, Ali je wfinila, u formi ,filozofije”, da
grad ponovo bude postavljen u svoje prvobitno
mesto, svoje korene. Pomogla je da se iskuje
predstava o onom ljudskom soju koji je odab-
rap da Zivi po zakomnima grada (uz sav onaj
logi¢ki i imaginativni mapor koji je takav po-
duhvat iziskivao).

2. Taj ,ljudski sloj” zauvek je iS§fezao. Medu-
tim, za nauku koja je pripadala njihovom kul-
turnom svetu kaZemo da pripada i maSem. Pri-
pada mu, a fipak joj u mjemu nema mesta. Ni-
kada se vise neéemo baviti matematikom i me-
dicinom na onaj nadin na koji su to ¢inili Grei.
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Uprkos tome, njihova nauka nam pripada. Ka-
zemo jednostavno: ona je deo naSe istorije.
Bitka kod Kane takode je deo naSe istorije.
Pripada li i ona maSem Xkulturnom svetu? Na
neki nadin, da, iako mi memamo nikakvog raz-
loga da se interesujemo za taktiku koja je Kar-
taginjanima donela pobedu. Nije sam taj do-
gadaj ono za §ta mozemo reé¢i da ,,pripada”
naSem kulturnom svetu, iako mozemo da ga
¢uvamo i ozivljavamo u paméenju, kao i da
procenjujemo mnjegov istorijski znadaj, veé pre
njegove posledice koje jo§ postoje kao pred-
met refleksije i ponekad kao sadrzaj lekcije.
Zna se da je Makijaveli mnogo naudio ¢itajuéi
Tita Livija, Dok smo kod ove bitke, uoéimo
jo§ jednu odiglednu stvar: ona ni u kom sludaju
nije ,deo” japanske istorije. Ali to ne znadi
da ona ne moze ,pripadati” japanskom kultur-
nom svetu, iako mu pridolazi spolja: u ma kom
delu sveta, neka studijska grupa sastavljena od
generala moze biti zainteresovana za proudava-
nje Hanibalovih bitaka, Pa za8to ne i u Japanu?
Slu¢aj gréke nauke je, medutim, mnogo sloze-
niji. Iako ona, pravo refeno, me pripada ni in-
dijskoj ni kineskoj istoriji, ipak danas pripada,
jednim delom, kulturnom svetu tih dveju zema-
lja. Ono S§to je mastalo u jednom vremenu, u
uslovima svojstvenim grékom gradu — deduk-
tivna metoda i logi¢ki oblik izlaganja — na-
stalo je jednom =a svagda, za ljudsku vrstu
kakva je ova masa. Dakle, da bi jedna kulturna
oblast pripadala kulturnom svetu date ljudske
zajednice, mije apsolutno muino da ona bude i
integralni deo mjene istorije, Sve zavisi od ho-
rizontalnih kanala koji izbijaju ma povriinu
naSeg slojevitog prostora, odnosno od informa-
cijskog toka koji tu kruzi i razmene znadenja
koja je tu uspostavijena. To dolazi do izrazaja
i u pojavi grupa kulturnih podruéja koje izgle-
daju univerzalne i mevezene za posebno tle, i
dije su wertikalne veze sa kulturnom slojevi-
to¥éu jedne zajednice slabe ako ih me podria-
vaju i ne odrzavaju strukture vlasti. Ponekad
je slom tih politiékih struktura dovoljan uslov
za prekidanje horizontalnih kanala; tada se za-
jednica vrada svojoj tradicionalnoj kulturi i u
njoj ponovo otkriva svoje prirodne oblike izra-
Zavanja (na primer, islamska revolucija u sav-
remenom Iranu).

MozZe 1li se ovo primeniti na ma$§ odnos prema
onome $to su Grei mazivali episteme? Ni u kom
slutaju. Cak i kada je nismo svesni, veza koja
nas wujedinjuje sa episteme nije ni krhka ni
ugrozena. Ko smo mi iz prethodne recéenice?
Ne zaleéimo se i me proglasavajmo se ,plane-
tarnima”. Ovde ,mi” oznacava one koji se, u
jednom simbolitnom smislu, mazivaju Evrop-
ljanima. One é&ije je prvobitno kulturno pod-
ru¢je ogramiceno obrisima Mediterana, To je
podrué¢je na kojem se susreéu (ne nabrajam
hronolo§kim redom) imena Homera i Mojsija,
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svetog Pavla i Muhameda, Aristotela i Ave-
roesa, Platona i Avicene, Euklida i Al-Kvariz-
mija. Zasto ova veza nije ugrozena? Bez sum-
nje zbog toga S$to ona moze biti iza nas, i biti
priznata kao takva, samo ako je neprestano
projektujemo ispred sebe. Ono S$to je za nas
proizaslo iz episteme jo§ nam pripada kao za-
datak koji treba realizovati, kao poreklo koje
treba otkriti, Ponovno cCitanje Arhimeda nije
motivisano samo filoloSkom znatiZeljom, veé
1 bitnim arheoloskim zanimanjem za status
nekih objekata koji nas i danas zaokupljaju.

Kako se nes$to $to se nalazi iza nas, kao poreklo
koje je moglo biti i zaboravljeno, i dalje mozZe
pojavljivati pred nama kao zadatak koji tek
treba ispuniti u podruéju znanja? To omogu-
¢uje slojevita strukbtura mnaSeg kulturnog pro-
stora. ..Podruc¢ja vezivanja” od kojih su izgra-
deni slojevi omeduju prolaze medu njima. Kada
sledimo te prolaze (odnosno kada se ,priseti-
mo”), ono §to je bilo pokopano izbija ma povr-
Sinu i ukljuCuje se u izlazne kanale, Na taj
nacin postaje dostupno i moze se dozvati u svest
preko znadenja koje je dobilo u tom wukljucéiva-
nju. Tako se ono 5to je ,iza nas” moZe pojaviti
spred mama” kao tema koja iziskuje rasvet-
ljavanje. Posto se ono $to je nataloZeno tako
izlaze prinudnom rasvetljavanju, kroz odnos
prema relevantnim objektima, moze se reéi da
jedna stratifikovana ravan ,pripada” onom
skulturnom svetu” u koji je prizvana, i to u
tolikoj meri da ponovo moze postati aktivna
u svetu. Sve to vazi 1 za madin na koji se ,,Mi”
(u znacenju koje smo gore pridali ovoj zame-
nici) odnosimo prema conome §to su Grei nazi-
vali episteme.

3, Moze li episteme u grékom smislu ponovo
postati aktivna na onaj isti naé¢in na koji je to
bila za Grke? Odnosno, ukljuditi se u drustve-
ni Zivot u toj meri da, u formi filozofije, moze
da okupi sva podrudja kulture koja proizvode
nasa drustva i u kojima se prepoznaju, i da im
iznade zajedni¢ki koren? Ni u kom sluéaju.
Danas Platon viSe nije mogué. A dodao bih
(no, to je jedan lidéni stav) ni Hegel. Ne mnozZe
se viSe mapisati ni$ta $to bi bilo ekvivalenino
Zakonima ili Filozofiji prave, u kojima trijum-
fuje samouvereni duh. Koliko god za tim za-
lili, povratka mema.

Zamah danasnjih mauka predstavlja konaé¢nu,

premda posmrinu, pobedu Njutna nad Hegelom.

No, svaka pobeda ima svoju cenu. Kada je po-
smrtna, tu cenu placdaju naslednici.

Za ljude koji Zive krajem ovog veka cena je

trostruka: razdvajanje, univerzalnost, razmah

tehnologije. Ovde ¢emo se zadrZati na prva dva

elementa, poSto tredi iziskuje posebnu obimnu
studiju.
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a) ,,Razdvajanje” moZe imati nekoliko znace-
nja, Prvo je ono koje podrazumevamo kada go-
vorimo, na primer, o ,moc¢i razdvajanja”’ jed-
nog mikroskopa, To znaéi da, u naSem savre-
menom svetu, istrazivaéki postupci koji se mo-
gu okarakterisati kao ,nauéni”’ razgranicavaju
svoje objekte i definisu mnjihove pojmove sa
najveéim moguéim stepenom preciznosti, To,
svakako, zavreduje divljenje, i kao bitna oso-
bina nauéne aktivnosti ne moZe se dovesti u
pitanje. Treba se, dakle, pomiriti sa cenom i
platiti je, A to je, na prvom mestu, razdvaja-
nje koje nastaje u univerzumu verovanja svoj-
stvenom jednoj drusStvenoj zajednici koja to-
leriSe nauku i izloZena je mjenim ,kulturnim”
udincima. Nauc¢nik raspolaze Jjasno definisa-
nim metodama koje mu omoguéuju da luci ,,ve-
rovatno” od ,meverovatnog” (obi¢no samo u
svom, a eventualno, i u srodnim podrud¢jima).
Te metode kulminiraju u utvrdivanju postupa-
ka za dokazivanje iznesenih hipoteza. Medutim,
koliko znamo, ne postoji — ako se izuzmu na-
u¢na udruzenja -— organska dru$tvena zajed-
nica (recimo, ,nacija” ili ,etnitka grupa”) koja
bi bila safinjena samo od nauénika, to jest,
od ljudi koji nastoje da ispune zahtev maksi-
malne preciznosti u izvodenju dokaza. Iz toga
sledi (ako nam se dopusti ta metafora) da pu-
tevi prenosenja onih znanja koja imaju nauéni
status, €ak i u maSim ,razvijenim drustvima”
konvergiraju ka podrué¢jima mnedovoljno jasnih
i nepotkrepljenih verovanja, Time ne Zelimo da
kazemo kako ,,éovek sa ulice” me 2zna mista o
nauci. Ali se mjegovo znanje majée§ée svodi na
ono §to je ,naduo” preko medija, a njegovo ra-
zumevanje ima formu ops$teprihvaéenih verova-
nja prema kojima se upravlja u svakodnevnom
Zivotu. Na primer, u Parizu, u Latinskom kvar-
tu koji se smatra intelektualnim, mekolicini pro-
laznika postavljeno je pitanje: ,,Znate li ko je
Ajnstajn?” Svi su odgovorili: ,Naravno. On je
tvorac teorije relativiteta”. ,.Znate li §ta je to?”
..Da, otprilike. Citao sam neito o tome. On ka-
Ye da je svako kretanje relativno i da vreme
nije ono S§to mislimo da jeste”. Jedan drugi
prolaznik, manje obrazovan, odgovorio je: .On
je pronasao atomsku bombu”. Tred odgovor
dogao je od &oveka koji je imao neka elemen-
tarna znanja iz matematike: ,On je smislio
formulu E=mc2 A na pitanje ,Otkud to zna-
te?”, svi su odgovorili ,.Negde sam proéitao”.
Na sledeée pitanje: .Da 1li biste Zeleli da saz-
nate nesto vie o tome?”, ponovo su svi dali isti
odgovor: ,.Nista od toga, ne mogu ja to. Vrlo ie
zapetljano i malo je onih koji su wuspeli da
razumeju”. ..Ali ipak veruijete da ie istina sve
sto je AjnStain mnapisao?”’ ,Naravno. zato S§to
tako misle »oni koji znaju o ¢emu se radi...”
..Zaista ne Zelite da saznate nesSto viSe o tome?”
,Voleo bih. Ali, wvidite, ja prodajem slike, I
onda, znate, fizika..,K mema veze sa mojim pos-
lom”. Tako se javlja jo§ jedan efekat razdva-
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janja. U kulturnom svetu formira se jedna ob-
last koja sluzi kao mneka vrsta rezervata gde
prebiva tajna ma kojoj se zasniva poverenje u
nauku. Neka tvrdenja koja potitu iz ove oblasti
(na primer, E=mc?) poprimaju simboli¢nu vred-
nost. To su vidljivi znaci koji izdaleka ukazuju
na udaljenu oblast do koje se moze sti¢i samo
posle dugog i mukotnpnog putovanja. Znaci koji
izazivaju i nameéu posStovanje i wverovanje. Iz-
gleda da se nauke (ili barem mnjihovo tvrdo
jezgro) rasprostiru u drustvu putevima na ko-
jima se gubi najveéi broj informacija. Gubi-
tak je toliki da i osnovni zadatak masovnog
obrazovanja trebalo da bude preokretanje ovog
procesa, ublazavanje posledica razdvajanja i
povladenja. Utopija bi bila nadati se da de
,,znanja” svima postati dostupna. Slojevita stru-
ktura kulturnih prostora odveé je sloZena: kul-
turni slojevi kroz koje bi trebalo preneti in-
formacije bez gubitaka odveé su gusti. Ali ako
je u prirodi utopije da bude neostvariva u uobi-
éajenom smislu, ona bar moZe ukazati na po-
Zeljne smerove delanja, Ako ,cenu” definiSemo
kao nadoknadu za gubitak, tada se cena raz-
dvajanja megativno moZe oznaéditi kao ,isklju-
¢ivanje”, a pozitivho kao ,,masovno obrazova-
nje”. To podrazumeva upotrebu medija u sme-
ru koji je suprotan mjihovoj damasnjoj funkeiji.
Ko ne poznaje éuvenu strofu? ,Na nebo su
uspeli da stignu / Koka-kolu do njega da
dignu”.

b) Preostala mam je cena univerzalnosti. Ta
re¢ ovde me oznatava prirodu nauénih tvrde-
nja za koja se kaze da imaju univerzalno va-
zZenje, na svim prostorima i u svim vremenima;
u tom je smislu 14+1=0 univerzalno istinito
tvrdenje, a 1=0 univerzalno pogre$no. Ovde
nas me zanima taj oblik univerzalnosti. Zadr-
Zatemo se na jednoj wrsti univerzalnosti koja
se rada iz komunikacije: planetarmog rasprosti-
ranja mauka. Tu se pojavljuju barem dva pi-
tanja: ko s kim komunicira? na kom nivou
slojevitog kulturnog sveta su ukorenjene nauke?
Ono &§to smo rekli o fenomenu razdvajanja i
povladenja navodi mas ma pomisao da razliCite
nauéne zajednice uglavnom komuniciraju me-
du sobom, ¢ak i one uz gubitak informacija, i
to putem kongresa, kolokvijuma, ¢asopisa, ban-
ki podataka, Postoje privilegovana mesta na
kojima se informacije ubrzano gomilaju, ras-
poreduju i &uvaju. Neka druga se nalaze na
marginama toga univerzuma uzajamne razme-
ne. Povladenje i iskljudivanje me pogada samo
obi¢nog ¢oveka ,sa ulice”. Usled wvelike dife-
rencijacije disciplina, metoda mi$ljenja koje
ove iziskuju, suparni§tva medu Skolama, njima
je podloZan &ak i ,,svet nau¢nika”. Time je ugro-
Zeno usadivanje nauke u specifiéni kulturni
svet druStvenih zajednica koje nastanjuju ovu
planetu; zbog toga se ona doti¢e samo povrSin-
skih slojeva kulturnog prostora. Nemoguénost
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ukorenjivanja nauke je cena koju treba pla-
titi za mjenu planetarnu univerzalnost.

Tome je mozda razlog mepostojanje planetar-
nog kulturnog prostora. Takav prostor bio je
jedno vreme evropski san. Ali on je postojao
samo u tom snu. Jednom recju: jezik koji na-
lazimo u Journal of Symbolic Logic nije jezik
komunikacije medu kulturama iako je taj ¢a-
sopis kulturni objekt majviseg reda. Pomocu
sredstava koja on pruza mogu da komuniciraju
medu sobom samo profesionalni logi¢ari, bilo
da se nalaze u Sidneju, Dablinu, Tokiju ili Prin-
stonu. Upravo to je znak neukorenjene svepri-
sutnosti danaSnje nauke Treba li zbog toga da
lijemo suze i zalimo za minulim vremenom?
Niposto, Stvari se moraju dogadati u skladu sa
zahtevima sveta u kojem danas Zivimo. Alj, zar
ne zahteva on jo§ mne§to §to ée uskoro mozda
biti u naSoj moéi? Ako je mnegativni aspekt
planetarne univerzalnosti neukorenjenost, moz-
da je u toj ceni sadrzan i pozitivni aspekt koji
bismo mogli drukéije da nazovemo? Cini mi se
da bi prikladno ime bilo ,poStovanje razlika”,
pri ¢éemu ,razlika” ovde oznafava ,jukorenjenu
specifi¢nost kulture”, Ponovo smo se naili pred
nasim slojevitim prostorima i njihovim speci-
fiénim podruéjima ,vezivanja”. Poftovati ono
Sto je razli¢ito ne zmaéi samo pozdravljati ga
izdaleka s uvaZavanjem, a zatim produziti svo-
jim putem i zaboraviti ga. Letimi¢no se upoz-
nati s jednom kulturom, zadovoljiti se uobi-
¢ajenim frazama o njoj, ne zaviriti iza njene
prividne tudosti, to znaéi prezirati je, a ne po-
Stovati, PoStovalac nastoji da ude u njen oso-
beni prostor i da sledi horizontalne i vertikalne
kanale u njemu. MoZemo li reéi da savremeni
nau¢nici ma taj naéin ,podtuju” sopstveni kul-
turni svet? Potvrdan odgovor bio bi nepromis-
ljen, narotito ako se stvar sagleda u celosti.
Oni se, uglavmom, mire s izolovanoséu i neu-
korenjeno$éu, doZivljavajuéi ih kao moderne
aspekte neizbezne sudbine. O toj situaciji jasno
svedo¢i krajnje usitnjavanje disciplina od ko-
jih je danas safinjena mauka. Napori usmereni
ka interdisciplinarnosti, pokusaji objedinjavanja
koji se sve CeSée javljaju u jezicima nekih dis-
ciplina (teorija sistema, teorija informacija, di-
ferencijalna topologija, 1 tako dalje) ne uspe-
vaju da zaustave to rasparcavanje, poSto ti
»jezici”, razumljivi samo struénjacima, proiz-
vode nove posebne ,8kole” medu kojima déesto
vlada suparnistvo.

Sta mozemo da udinimo da bismo ukljuéili nau-
ku u kulturu, kako ona me bi viSe igrala samo
ulogu slabasnog odjeka ideologije i proizvoda-
da dragocene tehnologije? Mogu li se ikako
suzbiti posledice njenog povladenja i neukore-
njenosti? Ovde mam kao vodi¢ moZe posluziti
utopijski ideal (nauka kao meSto Sto pripada
svima i ukorenjuje se u svakom kulturnom pro-
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storu). Izvesno je da taj kranji cilj nikada nece
biti postignut. No on bar moZe nadahnuti neke
minimalne inicijative.

Postoji nesto Sto je, u maSim of¢ima, jo§ zna-
dajnije. Kaze se ,,Nauka ne razmislja”. Ne ose-
éamo se odgovornim za ovu izjavu, Mozda se
njen naéin mi§ljenja ne podudara sa onim S§to
je Hajdeger mazivao ,misljenjem”, Ali u njoj
uvek postoji slojevita misao, Ma koliko da su
prefinjeni njeni pojmovi, ma koliko da se nje-
na delatnost profesionalizovala, nauka ima svo-
ju kulturnu dubinu, iako ova moZe biti poti-
snuta neodloznim zahtevima svakodnevne pro-
izvodnje, Safekajmo strpljivo da se probudi
ono §to drema u toj dubini: to je minimalni
zahtev ako Zelimo da pobedimo neukorenjenost.
Pod jednim jasno definisanim uslovom: da
nau¢nici ne prepuste drugima (rodacima nasih
imaginarnih arhivara iz ,Velike Kuée”) zada-
tak budenja, Oni bi samo proizveli jo§ jednu
,disciplinu” (danas se upravo to dogada): arheo-
logiju nauka. Trebalo bi da sami mauénici —
no, to je tek Zelja — porazmisle, da za trenu-
tak prekinu istraZivanje i trku za onim S§to
nazivaju ,rezultatima”. Da wuvedu povremene
pauze za razbudivanje: to je minimalan con-
ditio sine qua mnon ukorenjivanja, Drugim redi-
ma, naucéna delatnost moze vrSiti svoju funk-
ciju u razlicitim kulturama koje nastanjuju
nadu planetu samo ako je u stanju da zadobije
Jjasnu svest o kulturnom prostoru u kojem je
rodena i &ije tragove nosi.

{Prevela s francuskog SLAVICA MILETI()
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